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I. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность темы исследования. Проблема обеспечения безопасности 
экономических систем является одной из важнейших в экономической теории и 
практике. Особо острое значение она приобретает для экономических систем, дей­
ствующих в транзитивный период, что характерно для экономики России. 

В транзитивной экономике от субъектов требуется мобилизация всего потен­
циала, чем больше возможностей для развития, тем выше уровень устойчивости. 
Одной из наиболее важных хозяйственных единиц в экономической системе явля­
ется домашнее хозяйство. Домохозяйства, по сравнению с другими хозяйственны­
ми единицами, обладают наибольшей устойчивостью, так как в них предполагает­
ся наличие тесных взаимосвязей субъектов не только по экономическим интере­
сам, но и возможно по степени родства. Устойчивость развития домохозяйств, 
обеспечивающая экономическую безопасность, складывается благодаря их всесто­
роннему участию в трудовой производственной и экономической деятельности, 
возможности перераспределять и оптимизировать накопления, использовать раз­
личные типы потребительского поведения, а также возможности снабжать эконо­
мику ресурсами и осуществлять социальное взаимодействие. 

Обеспечение экономической безопасности домашних хозяйств имеет боль­
шое значение, так как во многом обусловливает формирование безопасности эко­
номической системы в целом. Но, при этом до сих нор недостаточно учитываются 
потенциальные возможности домохозяйств в современной практике экономиче­
ского планирования, прогнозирования и оценке безопасности общества в условиях 
транзитивной экономики. 

Это, несомненно, подчеркивает необходимость более глубокого изучения 
проблемы обеспечения экономической безопасности домашних хозяйств в усло­
виях транзитивной экономики и ее влияния на формирование устойчивости эко­
номического и социального развития общества. 

Степень научной разработанности проблемы. Домашние хозяйства явля­
ются объектом исследования разных дисциплин истории, демографии, социоло­
гии, психологии и экономики. Вопросы функционирования домохозяйств рас­
сматривали как зарубежные, так и отечественные исследователи, уделяя внимание 
их потенциальным возможностям, доходно-имущественным и расходно-потреби-
тельским характеристикам, реализации их функций, основам ведения хозяйства и 
т.п. Однако проблема экономической безопасности домашних хозяйств до сих пор 
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остается не достаточно полно исследованной. Чаще исследователи уделяют вни­
мание либо роли личности в структуре национальной безопасности, либо отдель­
ным функциям и характеристикам деятельности домашних хозяйств, которые не­
обходимо учитывать при определении безопасности общества. 

Для исследователей классического и неоклассического направления харак­
терно рассмотрение домашних хозяйств как субъекта рыночной экономики пре­
доставляющего на рынок факторы производства, оценка его значимости через по­
нятия богатства и бедности. 

Среди западных исследователей, значительное внимание данному подходу 
уделяли Ж.Б. Сэй, Г. Беккер, Т. Шульц, Дж. Минсср, К. Бюхер, и другие пред­
ставители экономической теории. В их работах домохозяйство рассматривается, 
как семья, как потребитель и производитель общественных благ. Богатство же рас­
сматривается как следствие экономического роста и развития рыночной экономики. 

Идеологи институционального направления (Т. Веблен, Р. Коуз и другие) по­
дошли к изучению домашних хозяйств через оценку их внутренней структуры, 
анализ мотивов образования и ведения совместной деятельности. 

Отечественные исследователи прошлого И.Т. Посошков, М.М. Щербатов, 
Н.М. Карамзин, ММ. Сперанский, И.А. Третьяков, А.В. Чаянов и другие со­
хранили традиционный подход к рассмотрению роли домашних хозяйств в эконо­
мике, уделяя значительное внимание домашним крестьянским хозяйствам, функ­
ционированию и развитию хозяйствующей семьи. 

Современные отечественные экономисты в исследованиях домашних хо­
зяйств стали уделять внимание оценке уровня жизни населения, критериям оценки 
и факторам, влияющим на изменение уровня жизни общества, тенденциям изме­
нения доходов и расходов, и т.п. Развитие этим направлениям дали публикации 
Л.И, Абалкина, А.М. Бабича, А.Е Бусыгина, В.А. Медведева, Н.М. Римашевской, 
О.В. Красновой, Г.И. Шмелева, В.М. Жеребина, Ю.В. Бабановой, В.Н. Бобкова, 
Т.И. Заславской, БЛ. Райзберга, Б.И. Герасимова и других авторов. 

Но, при этом проблеме экономической безопасности домашних хозяйств, 
особенно в условиях транзитивной экономики, внимание уделяется недостаточно. 
Отсутствует системный подход анализа роли экономической безопасности домо-
хозяйств в формировании устойчивости развития общества, особенно это касается 
политэкономического анализа. 

Обеспечение экономической безопасности общества привело к необходимо-
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ста рассмотрения значимости каждого субъекта и их роли в результатах деятель­
ности. Такому подходу посвящены работы В.К. Сенчагова, Л.И. Абалкина, 
ЕЛ. Олейникова, А.И. Татаркина, В.Л. Тамбовцева, B.C. Загашвили, И.Б. Чспко, 
Л.П. Гончаренко, М.В. Мясниковича, И.Л. Миэринь, А.Н. Олейника, В А. Савина, 
Т.Д. Романенко, В.И. Ярочкина, Д.И. Мацкуляка, М.И. Дзлисва и ИЛ. Богданова 

Устойчивость субъектов экономической системы особо сильно подвержена 
изменениям и стрессам в транзитивный период или в период кризиса. Рассмотре­
нию трансформационных процессов, связанных с особенностями управления, в 
том числе и домашними хозяйствами, уделялось внимание в работах 
А.Н. Олейника, ЛЛ. Абалкина, O.IO. Пономаренко, С.В.Тарасовой, В.В. Клочкова. 

Между тем, в работах исследователей ключевая роль в формировании эко­
номической безопасности определяется личности, что приводит к игнорированию 
роли домашнего хозяйства, как более объективного и устойчивого агента системы 
безопасности (В.М. Жсребина, Е.А. Олейникова, Н.М. Римашевской, Л.И. Абал­
кина, В.М. Патрушева, АЛ. Олейника, Г.Б. Клейнера, М.С. Загулина, СЛ. Попо­
вой, В.А. Медведева). 

Обобщая исследовательские подходы можно отметить единообразие рас­
смотрения возможностей домохозяйств и недоучет всей совокупности их соци­
ально-экономического потенциала, необходимого для адаптации в условиях тран­
зитивной экономики. Несмотря на длительность периода трансформации в рос­
сийской экономике, понятийный аппарат остается недостаточно разработанным. 
Затруднения в определении участия домохозяйств в системе экономической безо­
пасности, оставляет нерешенной проблему группировки факторов, нарушающих 
целостность системы экономической безопасности домохозяйств и определения 
направлений деятельности по сокращению рисков и угроз экономической безо­
пасности домохозяйств в транзитивный период, что определило выбор предмета 
исследования, обусловило его цель и задачи. 

Объектом исследования являются домашние хозяйства в условиях транзи­
тивной экономики. 

Предметом исследования является система экономических отношений, 
обеспечивающих укрепление экономической безопасности домашних хозяйств. 

Цель диссертационной работы: раскрыть сущность экономической безо­
пасности домашних хозяйств, выявить факторы, влияющие на нее и обосновать 
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направления совершенствования системы обеспечения безопасности домашних 
хозяйств в условиях транзитивной экономики. 

В соответствии с целью исследования в диссертационной работе постав­
лены следующие задачи: 

1. уточнить базовые категории научного исследования (домашнее хозяйство, 
экономическая безопасность, экономическая безопасность домашних хозяйств, 
функции домашних хозяйств) и определить роль и место домашних хозяйств в 
структуре национальной экономической безопасности; 

2. определить особенности и уровень развития домашних хозяйств в усло­
виях транзитивной экономики; 

3. выявить и сгруппировать факторы экономической безопасности домашних 
хозяйств; 

4. обобщить и классифицировать риски, опасности и угрозы экономической 
безопасности домашних хозяйств; 

5. обосновать направления деятельности, снижающие влияние факторов на 
развитие домашних хозяйств и представить рекомендации по обеспечению эконо­
мической безопасности домашних хозяйств. 

Область исследования: 1.1. Политическая экономия: структура и законо­
мерности развития экономических отношений; экономические интересы; теорети­
ческие проблемы экономической безопасности; 1.4. Институциональная и эволю­
ционная экономическая теория: теория переходной экономики и трансформации 
социально-экономических систем; социально-экономические альтернативы; 2.3. 
Закономерности, особенности, развития отдельных стран и регионов, факторы, 
обусловливающие специфику их развития. 

Теоретическую и методологическую основу исследования составили дос­
тижения экономической науки, научные подходы ведущих отечественных и зару­
бежных ученых, исследовавших различные грани жизнедеятельности домашних 
хозяйств, и роль домашних хозяйств в структуре экономической безопасности. 

Основные методы исследования. Исследование осуществлялось путем 
применения системного подхода, структурного, факторного, сравнительного ме­
тода и метода взаимозависимости социальных явлений. А также был применен оп­
росный метод социологического исследования 
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Информационной базой диссертационного исследования послужили ста­
тистические данные Госкомстата РФ, Росстата, Госкомстата по Челябинской об­
ласти и результаты социологических исследований. 

Эмпирическую базу исследования составляют результаты социологического 
опроса, цель которого - выявление характеристик положения современных домо-
хозяйств и их основных проблем, проявляющихся в транзитивный период разви­
тия российской экономики. Исследование проведено в августе - ноябре 2009 года, 
выборочная совокупность - 400 домохозяйств г. Челябинска и Челябинской облас­
ти. Обработка первичных социологических данных проводилась с помощью про­
граммы Vortex 6.0. 

Нормативно-правовую базу для диссертационного исследования составили 
Концепция национальной безопасности РФ, законодательные акты Российской 
Федерации и органов местной власти, регламентирующие систему экономической 
безопасности и определяющие роль домашних хозяйств в данной структуре. 

Наиболее существенные результаты, полученные автором и их научная 
новизна: 

1. Уточнены базовые категории научного- исследования (домашнее хозяй­
ство, экономическая безопасность, экономическая безопасность домашних хо­
зяйств, функции домашних хозяйств). Домохозяйства являются объединением 
экономических субъектов, с присущими им производительными силами и эконо­
мическими отношениями, особенностью которых является совместное владение, 
использование и распоряжение имуществом и ресурсами. Сущность, роль и место до­
машних хозяйств раскрывается в системе национальной экономической безопасности 
через выполнение ими функций (воспроизводственная, трудовая, пред­
принимательская, организационная, потребительская, сберегательная, финансовая). 

Содержание экономической безопасности нами представлено как процесс и 
результат. Как процесс она предполагает минимизацию рисков и угроз с помощью 
взаимосвязанных и взаимообусловленных факторов, обеспечивающих стабильные 
условия развития в устойчивой среде и гарантированную защиту в равной степени 
всех субъектов национальной экономики. Как результат, характеризует качест­
венное состояние системы отношений, обеспечивающих устойчивое и безопасное 
развитие субъектов, предусматривающее минимизацию рисков и угроз от нега­
тивных факторов экономической безопасности. Экономическая безопасность 
домашних хозяйств как экономическая категория есть совокупность социально-
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экономических, организационно-экономических и институционально-экономиче­
ских отношений, обеспечивающих защищенность жизненно важных интересов 
субъектов от возникающих рисков и угроз, как условие полной реализации функ­
ций домашних хозяйств. 

Структурная роль домашних хозяйств в обеспечении национальной безопас­
ности определена рядом компонентов, играющих роль внутренних стабилизаторов 
жизнедеятельности домохозяйств, благодаря которым формируется устойчивость к 
условиям трансформационной экономики (гш. 1.1.; 1.4. паспорта специальности ВАК). 

2. Определены особенности развития домашних хозяйств в условиях транзи­
тивной экономики: различные темпы адаптации домашних хозяйств к системе ры­
ночных отношений в зависимости от уровня территории и периода транс­
формации; разрушение прежней системы социальной обеспеченности и создание 
новой, основанной на показателях нормы выживаемости; низкий уровень жизни в 
многодетных домохозяйствах; различные уровни развития городских и сельских 
домашних хозяйств (в силу замкнутости последних в процессе самообеспеченности), 
приводящие к появлению проблем дестабилизирующих деятельность домохозяйств. 

Уровень развития домохозяйств охарактеризован через качественные показа­
тели безопасности, основанные на оценке нормативных показателей жизнедея­
тельности домохозяйств изменившихся в зависимости от их территориальных и 
време1шьгх особенностей развития. Определено влияние установленных мини­
мальных экономических и социальных нормативов, на качество жизнедеятель­
ности домохозяйств в условиях транзитивной экономики (п.п. 2.3. паспорта спе­
циальности ВАК); 

3. Выявлены и сгруппированы факторы, влияющие на экономическую безо­
пасность домашних хозяйств, по следующим признакам: источник происхожде­
ния; степень влияния на систему управления домохозяйством; возможность пред­
видения последствий; природа происхождения. В данную группировку включены 
следующие факторы экономической безопасности домохозяйств: субъективные и 
объективные; внешние и внутренние; прогнозируемые и непрогнозируемые; со­
циально-экономические, организационно-экономические и институционально-
экономические. Это позволило определить возможные отклонения от нормы безо­
пасного образа жизни домохозяйств, закрепленного в нормативных документах. 
Нарушения нормативного уровня обеспечения безопасности домашних хозяйств и 
последствия, возникающие в условиях транзитивной экономики, были подтвер-
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ждены результатами проведенного автором социологического исследования (п.п. 
1.1.; 1.4. паспорта специальности ВАК); 

4. На основе выявленных факторов и особенностей развития домохозяйств в 
условиях транзитивной экономики обобщены и классифицированы риски, опас­
ности и угрозы экономической безопасности домашних хозяйств, возникающие в 
ходе юс взаимодействия с внешней и внутренней средой. Предложена классифика­
ция существенных видов рисков (по уровню действия, характеру воздействия, по 
масштабам действия, по видам предпринимательской деятельности, по степени 
управления, степени допустимости, по источникам возникновения, по природе 
объектов); опасностей (по характеру адресной направленности и роли субъектив­
ного фактора в возникновении неблагоприятных условий; с позиции причинно-
следственной обусловленности; по источникам возникновения; по степени ве­
роятности возникновения; по сферам общественной жизни и видам человеческой 
деятельности; по объекту направленности) и угроз (по уровню доходов; по про­
блемам ограничения расходных возможностей; по программам социальной под­
держки), приводящих к нарушению экономической безопасности домохозяйств 
(п.п. 1.4. паспорта специальности ВАК); 

5. Сформированы направления деятельности, снижающие влияние негатив­
ных факторов экономической безопасности на устойчивость развития. На основе 
составленных алгоритмов определения угроз и нейтрализации негативных послед­
ствий от воздействия факторов экономической безопасности предложены направ­
ления деятельности по снижению негативных последствий факторов экономиче­
ской безопасности. Представлена система мониторинга, которая обусловливает 
создание модели жизнедеятельности домашних хозяйств при полной и неполной 
реализации функций, позволяющей своевременно и качественно выявлять и ней­
трализовать негативные • явления, нарушающие целостность системы экономи­
ческой безопасности домохозяйств. Разработаны рекомендации для органов зако­
нодательной и исполнительной власти, коммерческих организаций по обеспе­
чению экономической безопасности домашних хозяйств (п.п. 1.1., 1.4. паспорта 
специальности ВАК). 

Теоретическая значимость исследования. Теоретические положения и вы­
воды, представленные в работе, позволили расширить научные представления об 
экономической безопасности домашних хозяйств в условиях трашитивЕюй эконо­
мики и могут служить в качестве научно-методической базы определения направ-
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лений по обеспечению экономической безопасности домохозяйств. Систематизи­
рованные подходы к экономической безопасности позволяют уточнить понятий­
ный аппарат исследуемого предмета и разработать новый, с учетом специфики 
предмета исследования. Разработанные группировки факторов безопасности по­
зволили создать алгоритмы процесса определения угроз и нейтрализации послед­
ствий. 

Практическая значимость. В результате проведенного исследования пред­
ложен мониторинг рисков, опасностей и угроз экономической безопасности до­
машних хозяйств, на основании чего представлена модель жизнедеятельности до­
машних хозяйств при полной и неполной реализации функций. Это позволило 
предложить рекомендации для органов законодательной и исполнительной власти 
разных уровней, которые могут быть использованы при разработке социально-
экономической политики и регулировании процессов адаптации домашних хо­
зяйств к изменяющимся условиям экономического развития. 

Выводы и положения диссертационного исследования можно использовать в 
учебном процессе в преподавании дисциплин «Экономическая теория», «Эконо­
мика домохозяйства» и «Экономика России», а также спецкурсов в программах 
повышения квалификации в области управления муниципалитетом. 

Апробация работы. Осждагые положения диссертационной работы пред­
ставлены на международных, всероссийских и межрегиональных конференциях: 
«Управление в социальных и экономических системах» (Пенза, 2007); «Экономика 
и управление в современных условиях» (Красноярск, 2007); «Совремешюе состоя­
ние и перспективы развития экономики России» (Пенза, 2006); «Повышение эф­
фективности государственного и муниципального управления в условиях админи­
стративной реформы: опыт, проблемы, перспективы» (Челябинск, 2009) и других. 

Публикации. По теме исследования опубликовано 13 работ общим объемом 
4,5 п.л., в т.ч. 1 — в рецензируемых изданиях, рекомендованных ВАК для публика­
ции результатов диссертаций. 

Структура работы. Диссертационная работа состоит из введения, двух глав, 
шести параграфов, заключения, приложений и списка использованной литературы. 
Работа объемом 202 страниц, содержит 25 таблиц и 15 рисунков, 7 приложений, 
список литературы из 256 наименований. 
, Во введении обоснована актуальность исследования, определены цель, за­

дачи, объект и предмет исследования, охарактеризована научная новизна полу-
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ченных результатов диссертационного исследования и их практическая значимость. 
В первой главе «Теоретические основы экономической безопасности до­

машних хозяйств» рассмотрены различные подходы к происхождению понятий 
«безопасность» и «экономическая безопасность». В результате обобщения теоре­
тических исследований экономической безопасности выявлены важные элементы 
структуры национальной безопасности. В исследовании структуры экономической 
безопасности определены угрозы и условия нарушения целостности системы, на 
основе которой уточнены базовые категории научного исследования (домашнее 
хозяйство, экономическая безопасность, экономическая безопасность домашних 
хозяйств, функции домашних хозяйств). В ходе анализа функций домашних хо­
зяйств определена их роль и место в структуре национальной экономической безо­
пасности. Представлены определения экономической безопасности как процесса и 
результата. Рассмотрена эволюция исследований экономической сути домохо-
зяйств и их значение для системы экономической безопасности. Сформулировано 
определение экономической безопасности домохозяйсгв как категории и сгруппи­
рованы проблемы их развития. 

Во второй главе «Формирование системы обеспечения экономической безо­
пасности домашних хозяйств в условиях транзитивной экономики» рассмотрены 
особенности и уровни развития домохозяйств в транзитивный период. На основе 
социально-экономических данных статистических обзоров, группировки проблем 
развития домашних хозяйств и результатов самостоятельного социологического 
исследования были выявлены особенности их развития в транзитивный период и 
специфика социальной реакции на изменение социально-экономического положе­
ния, составлена группировка факторов экономической безопасности домохозяйств 
и определена последовательность причин нарушения целостности системы. Клас­
сификация рисков, опасностей и угроз позволила сформировать направления по 
совершенствованию системы экономической безопасности домохозяйств. Разра­
ботанные алгоритмы определения угроз и нейтрализации последствий, позволили 
предложить меры по нейтрализации угроз, которые включают систему монито­
ринга, применение модели жизнедеятельности домашних хозяйств при полной и 
неполной реализации функций; рекомендации для органов законодательной и ис­
полнительной власти разных уровней, которые могут быть использованы при раз­
работке социально-экономической политики и регулировании процессов адапта­
ции домашних хозяйств к изменяющимся условиям экономического развития. 
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В заключении диссертации приводятся итоговые выводы исследования и 
рекомендации, способствующие изменению подхода к рассмотрению домашних 
хозяйств в системе экономической безопасности. 

II. ОСНОВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ ИССЛЕДОВАНИЯ, ВЫНОСИМЫЕ НА 
ЗАЩИТУ И ИХ КРАТКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА 

1. Уточнены базовые категории научного исследования (домашнее хо­
зяйство, экономическая безопасность, экономическая безопасность домашних 
хозяйств, функции домашних хозяйств) и определены роль и место домашних 
хозяйств в структуре национальной экономической безопасности. 

В транзитивный период развития экономики большое значение имеют домо­
хозяйства, которые являются объединением экономических субъектов, с прису­
щими им производительными силами и экономическими отношениями, особенно­
стью которых является совместное владение, использование и распоряжение иму­
ществом и ресурсами. Сущность, роль и место домашних хозяйств в системе на­
циональной экономической безопасности раскрывается через выполнение ими 
функций, что позволяет определить виды безопасности. Экономическая безопас­
ность домашних хозяйств предполагает наиболее полную реализацию этих функций. 

Таблица 1. Функции домашних хозяйств 
Функции 

Воспроизводственная 

Трудовая или произ­
водственная 

Предпринимательская 

Организационная 

Потребительская 
Сберегательная 

Финансовая 

Содержание функций 
Выполнение социально-репродуктивных функций, воспроизводство тру­
дового потенциала, поставка ресурсов 
Осуществление трудовой деятельности по ведению домашнего хозяйства, 
ведение личного подсобного хозяйства, осуществление традиционных 
домашних работ и реализация трудового потенциала 
Взаимное и многостороннее партнерство членов домохозяйств, основан­
ное на деловом взаимодействии. 
Взаимодействие между членами домохозяйств с целью формирования 
устойчивости внутренних связей 
Потребление рыночных продуктов и формирование спроса 
Создание сбережений, стабилизирующих экономическое и социальное 
положение домохозяйств 
Взаимоотношение с государственными органами в области платежей, 
участие в инвестиционном процессе 

Эволюция понятия «экономическая безопасность домашних хозяйств» выра­
жается в постепенном движении исследовательской мысли от понятия «защита 
собственности», «безопасность общества» к понятиям, раскрывающим сохран­
ность достигнутых результатов и ценностей. 

Западные исследователи в основном уделяли внимание сохранению достиг­
нутого уровня безопасности общества, подразумевая сохранность позиций развития 
каждого индивидуума. Особенностью такого подхода явилось смешение понятий «со-
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хранность», «безопасность», «ограждение от угроз», «семья», «домохозяйство» и т.п. 
Отечественные исследователи периодически обращались к теме безопасно­

сти, в основном рассматривая се в контексте общества и производственной сферы. 
Ключевой момент приобщения к проблематике экономической безопасности сов­
пал с началом переходного периода (в 90-е годы XX в.), когда формировались ры­
ночные отношения, менялось устройство общественного уклада. Это обусловило 
макроэкономический аспект анализа проблемы безопасности, при этом в боль­
шинстве исследований проводится систематизация отношений различных субъек­
тов, формирующих безопасность. В этот же период начинается обобщение опыта 
исследований о роли субъектов экономики в процессе формирования стабильно­
сти общества. Классическая школа представила широкую базу анализа значения и 
сути экономической личности, а неоклассики положили начало рассмотрения до-
мохозяйств, как многогранной системы экономических и социальных отнопгагий, 
что позволило современным исследователям расширить подходы рассмотрения 
домохозяйств. Транзитивный период экономики еще более обострил необходи­
мость углубления исследований по проблеме значимости домохозяйств в процессе 
обеспечения экономической безопасности. Потребовалось рассмотрение уникаль­
ности социально-экономической природы домохозяйств, обеспечивающей полно­
ценность участия в системе экономической безопасности. 

Обобщив исследования и учитывая современные тенденции общественного раз­
вития, автор предлагает уточненные понятия экономической безопасности. Как про­
цесс она предполагает минимизацию рисков и угроз с помощью взаимосвязанных и 
взаимообусловленных факторов, обеспечивающих стабильные условия развития в ус­
тойчивой среде и гарантированную защиту в равной степени всех субъектов нацио­
нальной экономики. Как результат, характеризует качественное состояние системы 
отношений, обеспечивающих устойчивое и безопасное развитие субъектов, преду­
сматривающее минимизацию рисков и угроз от негативных факторов экономической 
безопасности. Экономическая безопасность домашних хозяйств как экономическая 
категория есть совокупность социально-экономических, организационно-
экономических и институционально-экономических отношений, обеспечивающих за­
щищенность жизненно важных интересов субъектов от возникающих рисков и угроз, 
как условие полной реализации функций домашних хозяйств. 

В условиях транзитивной экономики все субъекты в равной степени подвер­
гаются угрозам, дестабилизирующим устойчивость развития и приносящим ущерб 
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результатам деятельности. Многоуровневая основа системы национальной эконо­
мической безопасности дает возможность создавать эффективные способы защиты 
интересов всех субъектов. В ходе анализа исследований проблемы автор выделяет 
наиболее существенные подходы к определению роли и места домохозяйств в 
системе экономической безопасности общества. 

В соответствии с уровнями иерархии экономическая безопасность домохо­
зяйств включена в комплексный циклический процесс формирования устойчиво­
сти развития: 1) макроэкономическая - безопасность функционирования и разви­
тия национальной экономики в целом; 2) мезоэкономическая - безопасность 
функционирования и развития локальных хозяйственных комплексов местного 
или регионального хозяйства; 3) микроэкономическая - безопасность функциони­
рования и развития отдельных хозяйствующих субъектов и домашних хозяйств. 
Включая наноэкономическую безопасность, исследующую функционирование и 
развитие отдельного индивидх В ряде исследований используют двухуровневый 
подход к роли домохозяйств как специфических единиц системы экономической 
безопасности: на микроуровне и макроуровне. В макроэкономическом анализе их 
рассматривают через положение совокупности экономических единиц, т.е. отра­
жая положение населения страны в целом. При микроэкономическом анализе рас­
сматривается уровень жизни отдельного человека, от эффективности работы кото­
рого зависит благосостояние общества в целом. 

Второй подход к анализу роли домашних хозяйств в системе экономической 
безопасности рассматривается через систему воспроизводства. Система экономи­
ческой безопасности как одна из форм экономических отношений, способна соз­
давать не только противоречия, но и способы защиты, соответственные возни­
кающим угрозам, т.е. воспроизводить состояние защищенности. Предполагается 
выделение воспроизводственного цикла экономической безопасности, в котором 
присутствует четыре переходящие друг в друга фазы: производство, распределе­
ние, обмен, потребление, которые в полной мере отражаются в деятельности до­
машних хозяйств. Следовательно, в рамках системы экономической безопасности 
обеспечивается состояние защищенности всех фаз воспроизводственного цикла 
путем замещения уже задействованных инструментов защиты и создания новых, 
адекватных возникающим угрозам и опасностям, которых не было ранее. 

Третьим подходом является принцип индивидуализма, так как решение, в конеч­
ном итоге, принимают индивиды и их деятельность определяется экономическими, 
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институциональными, социокультурными, социологическими и другими факторами. 
Данные методологические подходы к исследованию роли домашних хозяйств в 

системе экономической безопасности дают возможность отражать особенности их ста­
новления и функционирования в современной экономической системе. 

2. Определены особенности и уровень развития домашних хозяйств в ус­
ловиях транзитивной экономики. 

Качество жизни домохозяйств определяется через достаточный уровень бла­
госостояния, реальные возможности формирования доходов и их использование, 
возможности получения социальной помощи. Социальное благополучие домохо­
зяйств неразрывно связано с экономическими возможностями, а экономическая 
устойчивость общества раскрывает перспективы субъектов, дает возможность 
планировать развитие. Произведенный автором анализ статистических и социоло­
гических данных позволил выявить особенности развития домашних хозяйств в 
транзитивный период: 1) различные темпы адаптации домашних хозяйств в систе­
ме рыночных отношений в зависимости от территории и периода трансформации; 
2) разрушение прежней системы социальной обеспеченности и создание новой, 
основанной на показателях нормы выживаемости; 3) низкий уровень жизни в мно­
годетных домохозяйствах; 4) различные уровни развития городских и сельских 
домашних хозяйств (в силу замкнутости последних в процессе самообеспе­
ченности), приводящие к появлению проблем. 

В российской практике трансформация проходила на фоне политической не­
стабильности, частых изменений законодательства и нормативного регулирования 
экономики, сказывалась и не всегда качественная сопоставимость статистических 
показателей с реальными. Усугублялось положение отсутствием исторического 
опыта преобразований и проведением непродуктивных реформ, отсутствием под­
готовленности к трансформации всего общества и домохозяйств в частности, все 
это приводило к нарушению условий равновесия. 

В транзитивный период экономики целью домохозяйств становится выжива­
ние, которое базируется на стремлении сохранить и защитить основные функции, 
снизить социальные издержки. Уровень издержек и глубина процесса зависят во 
многом от предварительной подготовки и длительности периода реформ. Во 
всех странах переживших трансформацию наблюдалась сложность адаптации, 
дестабилизация доходов и расходов, а также изменение ценностного поведения, в 
результате скорость выхода из сложившейся ситуации и тяжесть последствий бы-
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ли различны. В странах ЦВЕ, в среднем снижение уровня жизни населения про­
изошло на 10-30 %, в период трансформации начала 90-х гг. (значительно меньше, 
чем в России), сыграло роль качество перехода от потребительского поведения к 
рыночному. В России произошло снижение жизненного уровня, формирование за­
висимости от систематичности доходов и привело к доминированию зарплаты в 
структуре доходов (по РФ в 1990 г. - 74,1%), при этом ее доля неуклонно снижает­
ся (до 68,6% в 2008 г.). В результате усугубляется дифференциация населения по 
доходам и растет расслоение: коэффициент Джини увеличился с 0,260 в 1990 г. до 
0,423 в 2008 г. Глубина экономических последствий полностью зависит от предва­
рительного уровня развития территорий, подготовленности к переменам и вре­
менного периода трансформации. 

Особенностью развития домашних хозяйств в условиях транзитивной эконо­
мики явилось разрушение прежней системы социальных гарантий и формирова­
ние новых показателей социальной политики, основанной на нормах выживаемо­
сти. В результате снижения объема трансфертов с 14,7% в 1990 г. до 12,8% в 2008 
по РФ, появилась необходимость поиска других способов улучшить качество жиз­
ни. Часть населения (70% трудоспособных) осваивает подсобное хозяйство для 
личного потребления (около 30% в 1991 г. и 41% в 2008 г., в регионах процент 
достигает 46 - 55%) при этом к 2008 году подсобные хозяйства вновь стали приоб­
ретать значение средства выживания. Предпринимательством занялись 3,7% в 
1990 г. и 10,0% в 2008. Часть учится выживать, не прибегая к активным методам 
(около 70%, по данным социологического опроса, не приспособились к новым ус­
ловиям жизни), стремятся экономить, интенсивней трудится, а часть уповает на 
помощь государства. 

Доходы, которые с 90-х годов снижаются, отражаются зеркально в структуре 
расходов, которая имеет тенденцию к росту в приобретении товаров длительного 
пользования (про запас, ожидание роста цен) с 39,1% в 1995 г. до 40,9% в 2008 г., 
услуг ЖКХ (увеличение тарифов: с 4,3 % до 8,7% соответственно) и при этом 
снижением расходов на питание (с 49% в 1995 г. до 29,1% в 2008 г.). 

Тенденцию к увеличению расслоения общества с 4,4 в 1991 г. до 17 раз в 
2008 г. (коэффициент фондов) в ряде случаев можно сократить за счет социальной 
политики, но современный подход основан на обеспечении минимальных пара­
метров выживаемости. Они, как правило, покрывают лишь уровень бедности, ос­
новываясь на величине прожиточного минимума, которая постоянно растет (с 
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1210 руб. в 2000 г. до 4693 руб. в 2008 г. по РФ). Но при данном подходе уровень 
жизни остается низкий, а стимулирование к саморазвитию не происходит. На уро­
вень социально-экономической обеспеченности также влияет статус домохозяйст­
ва, ситуация более сложная в многодетных домохозяйствах, т.к. расходы на обес­
печение жизни значительно выше, а возможности ниже, кроме этого существен­
ные различия наблюдаются в домохозяйствах городского и сельского типа, в силу 
различных возможностей развития и адаптации. Сельские домохозяйства замкну­
ты на самообеспечение, что сокращает возможности развития. На данный момент 
динамика показателей уровня жизни не значительно увеличивается, но сохраняет­
ся разрыв между уровнем доходов по группам, сильна дифференциация в обеспе­
чении покрытия необходимых благ, к тому же, ни бедные, ни богатые не освобо­
дились от угроз экономической безопасности. 

3. Выявлены и сгруппированы факторы экономической безопасности 
домашних хозяйств. 

Первоначально автором в исследовании, на основе изученной литературы, 
статистических и социологических данных, самостоятельно проведенного социо­
логического исследования, были выявлены и сгруппированы проблемы развития 
домохозяйств, среди которых наиболее значимое место занимает деформация ин­
формационного канала и на ее фоне нарушение целостности системы самообеспе­
чения безопасности. При искажении информации появляется неопределенность 
целей, задач, хода процесса, отсюда непредсказуемость результата. 

С учетом выявленных проблем была произведена классификация факторов 
экономической безопасности домашних хозяйств. 

Таблица 2. Факторы экономической безопасности домашних хозяйств 
Признаки группи­

ровки 
1 

По степени зависи­
мости от деятельно­
сти и решений субъ­
ектов домохозяйства 
(по источнику про­
исхождения) 
По степени влияния 

на систему управле­
ния домохозяйством 
(нарушение взаимо­

действия домохо­
зяйств во внутренней 
и внешней среде) 

Факторы 

2 
- субъективные 

- объективные 

- внешние 

- внутренние 

Содержание факторов 

3 
- экономическая самостоятельность 
- психологический климат и социальная адаптация 
- мотивация и предсказуемость действий 
- доступность образовательных услуг 
- изменение условий реализации трудового потенциала 
- уровень благосостояния 
- экономическая ситуация 
- социальная политика 
- нестабильность законодательной базы 
- сужение социальных и экономических возможностей 

домохозяйств 
- экономический потенциал 
- взаимодействие между членами домохозяйства 
- неопределенность целей и поведения участников 
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1 

По возможности 
предвидения послед­
ствий 
(зависящие возмож­

ности выявления и 
сокращения угроз) 

Совокупность усло­
вий, правил и 
механизмов, обеспе­

чивающих образ 
жизнедеятельности 
домохозяйства 
(по природе проис­

хождения) 

2 

- прогнозируе­
мые (объектив­
ные, контроли­
руемые) 
- непрогнози­

руемые 

- социально-
экономические 

- организаци­
онно-
экономические 
- институцио­

нально-
экономические 

3 
- неполнота и неточность информации о положении 

домохозяйства 
- уровень экономического развития домохозяйств 
- дифференциация доходов и снижение жизненного 

уровня 
- доступность социальных услуг 
- искажение информационного потока и издержки на 

поиск информации 
- индивидуальная реакция на нововведения 
- неопределенность среды 
- недостаточно развитая социальная структура и зани­

женные нормативы 
- уровень совокупного дохода 
- рост дифференциации доходов 
- недостаточный уровень питания, здравоохранения, 

образования 
- кооперация труда 
- наличие ресурсов, находящихся в собственности 
- оптимальное распределение обязанностей 
- правила совместного ведения хозяйства 
- совместное решение сложных вопросов 
- соблюдение традиций 

Предложенные факторы позволяют в комплексе оценить проблемы безопас­
ности домохозяйств в условиях транзитивной экономики. Прежде всего, измене­
ние среды жизнедеятельности, приводит к изменению уровня обеспеченности, как 
следствие к обязательной трансформации стереотипного поведения населения. 
Дтя оценки уровня влияния трансформации экономики на положение домохо­
зяйств автором было проведено социологическое исследование 400 домохозяйств 
Челябинской области в период с августа - по ноябрь 2009 года. Анализ получен­
ных данных позволил определить степень проявления проблем безопасности и 
влияния их на уровень жизни и поведения домохозяйств. 

Среди опрошенных - 48,2% отметили, что не полностью приняли новые ус­
ловия жизни, а 64,5% продолжают ожидать помощи от государства, игнорируя ак­
тивные методы адаптации (предпринимательство). В результате уровень адаптан-
тов составил только 10-12%. Но, при этом, вера в силу государства еще велика и 
около 30%, все еще считает, что государство должно решать все их проблемы. 

Среди значимых проблем опрошенные выделяют нехватку дохода и высокие 
расходы, которые отразились в ухудшении материального положения в последние 
годы (53,9 %) (рисунок 1). 

Только 48,1% указали, что их уровень дохода составляет от 20 тыс.руб. на 
домохозяйство, а 24,19% получают 10-20 тыс. руб., остальные не дотягивают и до 
этого уровня. 
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i ограниченность дохода, нехватка денег, низкая зарплата 8 неполная семья 
2 высокие расходы 9 социальная незащищенность от государства, 
3 невозможность получения допдохода отмена льгот 
4 нерегулярность дохода 10 политика, экономика 
5 высокие цены 11 конкуренция в предпринимательской 
6 инфляция, нет квартиры, ничего 12 отмена льгот, преклонный возраст 

Рис.1. Что мешает домохозяйству полноценно существовать 
В итоге 51,9% опрошенных обзавелись в качестве источника дохода подсоб­

ным хозяйством, хотя не считают его таковым (42,46%). Около 70% доходов оп­
рошенные тратят на питание и самое необходимое, оставляя без. внимания расхо­
ды на сбережения (55,31% домохозяйств не делают запасов денег), отдых и покуп­
ку непродовольственных товаров и другие. Решение проблем - 63,5% видят в уве­
личении социальных выплат, а препятствием в изменении положения 55 % счита­
ют плохую и недостаточную информацию, хотя при этом около 70% источников 
информации составляют СМИ и знакомые, что отражает качественный уровень 
получаемой информации. 

1 развлечения 
2 сбережения 
3 непродовольственные товары 
4 отдых 
5 услуги 
6 продовольственные товары 
7 недвижимость, лечение 

8 обучение 
9 личный транспорт 
10 ремонт, путешествия 
И улучшение жилищных условий 
12 все 
13 драгоценности 

Рис. 2. Какие потребности остаются неудовлетворенными 
Выход из ситуации ищут различными путями: часть опрошенных (67%) ста­

рается улучшить образование, ощущая нехватку информации и необходимость 
изменения статуса на рынке труда, часть (2,2%) занимается нелегальным предпри-
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нимательством, аргументируя свои действия недоверием к властям и политике 
(40%), а 24,9% опрошенных отметили, что никогда не смогут приспособиться и 
поэтому «плывут по течению». 

Таким образом, лишившись прежней системы социального обеспечения и 
получив новую систему экономики, домохозяйства зачастую не находят адекват­
ной равноценной замены, возникает необходимость поиска новых путей адапта­
ции. Но не все могут проявить необходимую скорость адаптации к новым услови­
ям и принять значимые решения при отсутствии или крайней ограниченности ин­
формационной подготовки, специализированных знаний и навыков, дополнитель­
ной защиты. 

4. Обобщены и классифицированы риски, опасности и угрозы экономи­
ческой безопасности домашних хозяйств. 

Структуру факторов экономической безопасности позволяют раскрыть такие 
понятия как риск, опасность и угроза (рисунок 3). 

Нарушение исходных параметров 
Разрушение прежних экономических и социальных позиций, искажение информацион­

ных каналов, нарушение стабильности условий жизнедеятельности 

X 
Факторы экономической безопасности 

Причины, движущие силы, явления, приводящие к нарушению целостности системы, 
формирующие неблагоприятные последствия, объективное или субъективное разруше­

ние среды обитания 

Риск 

Неблагоприятные обстоя­
тельства, способствовавшие 
проявлению нестабильности 
в сложившихся условиях 
осуществления деятельности 

Опасность 

Объективно сущест­
вующие возможно­

сти негативного воз­
действия на домохо­

зяйство 

Угрозы 

Конкретная форма нега­
тивного воздействия на 
внутренние и внешние 
факторы, условия и ре­
зультаты деятельности 

Нарушение экономической безопасности домашних хозяйств 
Негативные последствия от воздействия факторов экономической безо­

пасности в условиях неконтролируемой среды 

Рис 3. Алгоритм выявления причин нарушения экономической безопасности домаш­

них хозяйств 

По сути, они отражают последовательность изменений событий, способных 
нарушить систему экономической безопасности домохозяйств. 
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Первое понятие риск, который представляет собой вероятность событий, 
приводящих к нарушению системы жизнедеятельности субъектов. В таблице 3 
представлена классификация рисков по наиболее существенным признакам. 

Таблица 3. Классификация видов риска домохозяйств 
Классификапиошгый признак 
По уровню действия 
По характеру воздействия 
По масштабам действия 
По видам предпринимательской 

деятельности 
По степени управления 
По степени допустимости 
По источникам возникновения 
По природе объектов 

Еид риска 
- Микроуровня - Наноуровня 
- Субъективный - Объективный 
- Локальный 
- Производственный - Финансовый 
- Инвестиционный - Страховой - Инновационный 
-Управляемый - Неуправляемый 
- Минимальный - Допустимый - Критический 
- Внутренние - Внешние 
- Ущерб жизни - Ущерб здоровью 
- Имущественный, в том числе: 
- наступление гражданской ответственности 
- нанесение ущерба имуществу 
- существенному интересу 

Обобщая все виды рисков можно отметить, что зачастую устранение их не­
возможно только в рамках домашних хозяйств, необходимо создание системы за­
благовременного выявления рисков с целью сокращения последствий и неопреде­
ленности. Риск формирует опасность, то есть объективно существующую воз­
можность негативного воздействия на общество, в результате чего ему может 
быть причинен какой-либо ущерб, вред, ухудшающий состояние. Опасность, по 
сути, отражает наличие искажения нормального уровня обеспечения устойчивости 
развития. В характеристику нормального уровня входят такие принципы как обес­
печение адресной помощи нуждающимся, стимулирование развития за счет собст­
венных сил и экономических возможностей, сохранение социальных нормативных 
уровней в обеспечении продовольствием, социальными благами. По, в ходе поиска 
возможностей создания достойного уровня доходов, сокращения зависимости от 
социальных благ появляются опасности. На основе данного подхода автор клас­
сифицирует опасности по ряду признаков: 

Таблица 4. Классификация видов опасностей 
Классификация по признаку 

1 
1. по характеру адресной на­

правленности и роли субъектив­
ного фактора в возникновении 
неблагоприятных условий. 
2. с позиции причинно-

следственной обусловленности. 

Виды опасностей 
2 

- Безадресность социальных выплат 
- Низкие социальные нормативы 
- Низкая мотивация экономического объединения интересов 
- Снижение возможностей реализации трудовых ресурсов 
- Причинение ущерба здоровью и жизни . 
- Сокращение уровня социальной помощи 
- Сокран/ение продовольственной обеспеченности 
- Снижение возможностей для экономической активности 
- Разрушение предыдущих «идеалов» жизнедеятельности 


